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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagdo n°® 992.07.022644-9, da Comarca de Si3o Paulq,
em que s8o apelantes JOSE PROSPERO DE CARVALHO GRISI
e IRENE VERBAH GRISI sendo apelado RUBENS APOVIAN.

ACORDAM, em 25* C&mara de Direito Privado do
Tribunal de Justig¢a de S3c Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. V. U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este.

acdrdéo.
O julgamento teve a participag¢do dos
Desembargadores VANDERCI ALVARES (Presidente),

MARCONDES D'ANGELO E ANTONIQ BENEDITO RIBEIRO PINTO.

S80 Paulo, 29 de abril de 2010.

VANDERCI ALVARES
PRESIDENTE E RELATOR
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Recurso: Apelagdo com revisio | N° 992.07.022644-9.

COMARCA: Sio Paulo.

COMPETENCIA: Locacio de imével.

ACAQ: Embargos i arrematagio.

N° - 943064/%6

1° Instincia | Jwz JOAO CARLOS SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Vara. 3* Vara Civel do Foro Regional de Pinhetros

RECORRENTE(S): JOSE PROSPERO DE CARVALHO GRISI; IRENE VERBAH
GRISI.

ADVOGADO (S) MARCELOQ PINHEIRO PINA.

RECORRIDO (S): RUBENS APOVIAN,

ADVOGADO (S) MILTON LUIZ CUNHA

VOTO N° 13.870/10

EMENTA: Locagho do Imévels.
Embargos & arrematacgho.
1. Inexistente qualquer

nulildade no ato da arrematagfio do iméval,
se]a porque realizada durante a suspensio
dos prazos processuals decosrtente do
movimento grevista, seja porque nomeado
leliosiro oficial para o ato.

2. Negaram provimento
ao recurso.

1. RELATORIO ESTRUTURADOC

Imicial

Sintese do pedido ¢ da causa de pedir: embargos a4 arrematagido opostos pelo devedor,
alegando nulidade do ato de arrematagdo, uma vez que ocornda durante a suspensao dos prazos
processuals na greve dos servidores da justiga, e, também, por ter sido determinada a presenga
de leiloeiro oficial, s expensas do embargante, onerando-o desnecessariamente.

Sentenga
Resumo do comando semtencial: rejeitou os embargos a arrematagio, afastando a alegacdo de

nulidade, pois. durante a greve dos serventuanos da justiga, o que se faziam suspensos eram os
prazos processuais, ¢ a designacio da praga ocorreu antes mesmo dessa suspensio O prolator
da decisdo também afastou eventual nulidade decorrente da designagio de ledoeiro, diante da
previsdo do artigo 706 do Codigo de Processo Civil, e do preenchimento dos requisitos pelo
embargado, demonstrada, inclusive, sua necessidade

L

—




PODER JUDICIARIO 2
SAOQ PAULO

TRIBUNAL DE JUSTICA
25* Camara

Razdes de Recurso

Objetive do recurso: insurge-se 0 embargante contra a sentenga. reiterando o= termos da imeial
dos embargos, msistindo na nulidade da arrematagio decorrente da sua realizagio durante a
greve dos serventudrios, bem como em razao da nomeacio de lelloero oficial, o que representa
onerosidade desnecessaria ao devedor

E o sucinto relatério.

2. Voto.

Trata-se de recurso de apelagao
interposto contra a sentenga que julgou improcedentes 0s embargos
a arrematacdo opostos pelos devedores, que tiveram bem imovel
arrematado em hasta publica.

Em suas razdes recursais, defendem
0s embargantes que a arrematagdo do imovel esta eivada de
nulidade, por ter ocorrido durante a suspensdo dos atos processuais,
e por ter sido realizada por meio de leiloeiro oficial, onerando
ainda mais o devedor.

Nao vingam, pois, as alegacdes dos
apelantes.

Primeiramente, ndo ha falar-se em
nulidade decorrente da realizagdo do praceamento durante o
movimento grevista, quando 0s prazos encontravam-se suspensos.

Conforme  assentou o juiz

sentenciante, a designacio dos leildes ocorren antes mesmo da

APELACAQ COM REVISAQ N 992.07 022644-9 - SAQ PAULO
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suspensiio dos prazos, ¢ os recorrentes nao demonstraram ter
havido qualquer prejuizo.

E é principio milenar de direito que
nao se decreta a nulidade, quando ausente prejuizo: “pds de nullité
sans grief”.

Os apelantes argumentam que a
arrematacgdo durante a greve dos servidores impediu a consulta dos
autos por eventuais interessados; diminuiu © numero de
interessados; € protraiu o direito de remissao.

Contudo, tais argii¢gbes ndo se
sustentam, tendo em vista o quanto informado pelo embargado,
sobre a designagédo de cinco leildes anteriores, quatro dos quais sem
licitantes, € o Gltimo, suspenso em razao da promessa do devedor
de remir a divida, o que ndo restou cumprido.

Ressalto que os embargantes, ora
apelantes, nao impugnaram essas argumentagdes da defesa.

Os apelantes sequer alegam que o
bem fora arrematado por prego vil ou inferior ao desejado.

Assim, ndo se vislumbra qualquer
prejuizo decorrente da realizagao da praga durante a suspensao dos

prazos processuais em razio do movimento grevista.

APELAGAOQ COM REVISAQ N° 992 07.022644-9 — SAQ PAULO
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Também ndo subsiste a alegagdo de
nulidade decorrente da nomeagdo de leiloeiro oficial para a
realizagdo da praga.

Ora, o juizo assim entendeu
necessario, acatando os argumentos do credor, tendo em vista a
realizagio anterior de quatro pragas negativas.

Ademais, se, por um lado, a execugdo
deve se dar da forma menos onerosa ao devedor, conforme
determina o artigo 620 do Codigo de Processo Civil, também deve
“orientar-se pelos principios da utilidade da execugdo para o
credor. A indicacdo, pela credora, de leiloeiro publico, frustradas
as tentativas anteriores de alienacdo do bem penhorado, atende
aos dois principios mencionados” (RIM 176-177/92, in Codigo de
Processo Civil e legislacio processual em vigor, 41° edigdo, pag.
920, nota 2 ao artigo 706 do CPC).

Além disso, conforme bem assentou
o digno prolator da decisdo, a nulidade da arrematagdo por este
motivo ja havia sido afastada anteriormente, decisdo da qual ndo
houve qualquer recurso.

Assim, por estas razdes, a rejeicdo

dos embargos era de rigor.

APELACAO COM REVISAQO N° 992 07 022644-9 - SAQ PAULO
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3. “Itis positis”, pelo meu voto,

nego provimento ao recurso.

ANDERCI ALVARES
Relator
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